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Лихочвор В., Іванюк В., Блятник Т., Саліков Д. Оцінка сої як попередника під озиму пшеницю в умовах 
Західного Лісостепу України 

З метою встановлення цінності сої як попередника для озимої пшениці проведено польові та лабораторні до-
слідження на темно-сірому опідзоленому ґрунті на дослідному полі кафедри технологій у рослинництві Львівського 
національного університету природокористування. Вивчено чотири попередники: зайнятий пар, пшениця, соняш-
ник, соя. Після збирання попередників визначено вміст у ґрунті вологи та різних форм азоту. Встановлено урожай-
ність озимої пшениці після цих попередників. Ці дані дали змогу визначити цінність попередників для озимої пше-
ниці. 

Зауважено, що перед сівбою пшениці запас продуктивної вологи був найменший після сої – 125,6 мм, а мак-
симальний після соняшнику – 139,1 мм. Аналіз показав, що різниця у вмісті вологи в ґрунті після різних попередни-
ків відносно незначна. Такі показники свідчать, що в зоні достатнього зволоження волога рідко є лімітуючим чин-
ником продуктивності пшениці. 

Встановлено, що соя засвоює багато азоту з ґрунту на формування зерна з високим вмістом білка. Після її 
збирання вміст нітратного азоту у ґрунті низький, і за врожайності сої понад 3 т/га у темно-сірому лісовому ґрунті 
він становить 13,6 мг/кг сухого ґрунту і є недостатнім для активного росту пшениці озимої в осінній та весняний 
періоди вегетації. Вміст нітратів після пшениці та соняшнику в той же період був вищим на 5,9 і 7,8 мг/кг відповідно. 
Досліджено, що напівпаровий обробіток ґрунту за рахунок активної мінералізації забезпечує максимальний вміст 
нітратів – 34,1 мг/кг, що майже у три рази більше за попередник сою.  

Зазначено, що врожайність озимої пшениці була найвищою за розміщення її після напівпару, де вона стано-
вила 8,38 т/га. В умовах Західного Лісостепу соя виявилась найгіршим попередником, адже врожайність озимої пше-
ниці після неї становила лише 7,80 т/га. Після соняшнику врожайність пшениці була на 0,24 т/га вищою, ніж після 
сої. Навіть за монокультурного вирощування пшениці по пшениці одержали на 0,08 т/га вищу врожайність, ніж після 
сої. Відносно невелику різницю в урожайності залежно від попередника можна пояснити внесенням великої норми 
мінеральних добрив – N60+80+40Р60К90, яка нівелювала вплив попередника.  

Ключові слова: попередник, соя, вміст азоту та вологи в ґрунті, озима пшениця, урожайність. 

Lykhochvor V., Ivaniuk V., Bliatnyk T., Salikov D. Evaluation of soybeans as a predecessor for winter wheat 
in the Western Forest-Steppe of Ukraine 

The value of soybeans as a predecessor for winter wheat was assessed through field and laboratory studies conducted 
on dark gray podzolized soil at the research field of the Department of Crop Technologies of Lviv National Environmental 
University. Four predecessors were studied: fallow, wheat, sunflower, and soy. After harvesting the predecessors, the 
moisture content and different forms of nitrogen in the soil were determined. The yield of winter wheat after these 
predecessors was also determined, allowing the researchers to establish the value of predecessors for winter wheat.  
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Before sowing wheat, the moisture reserve was lowest after soybean (125.6 mm) and highest after sunflower (139.1 
mm). The analysis showed that the difference in soil moisture content after different predecessors is relatively insignificant. 
These indicators suggest that in areas with sufficient moisture, it is rarely a limiting factor in wheat productivity. 

The study's authors found that soybeans absorb a significant amount of nitrogen from the soil to produce high-protein 
grain. After soybean harvest, the nitrate nitrogen content in the soil is low. In dark gray forest soil, with a soybean yield of 
more than 3 t/ha, the nitrate nitrogen content is 13.6 mg/kg of dry soil, which is insufficient for the active growth of winter 
wheat in the autumn and spring growing seasons. In comparison, the nitrate content after wheat and sunflower during the 
same period was higher by 5.9 and 7.8 mg/kg, respectively. Semi-fallow cultivation of the soil results in the highest nitrate 
content of 34.1 mg/kg, almost three times more than the predecessors of soybeans.  

The highest yield of winter wheat was observed when being planted after semi-fallow cultivation, reaching 8.38 t/ha. 
In the Western Forest-Steppe conditions, soybeans were found to be the worst predecessors, with a yield of winter wheat 
after soybeans of only 7.80 t/ha. The yield of wheat after sunflower was 0.24 t/ha higher than after soybean. Even with 
monoculture wheat cultivation, wheat yields were 0.08 t/ha higher than after soybeans. The relatively small difference in 
productivity depending on the predecessors can be explained by the application of a large amount of mineral fertilizers - 
N60+80+40Р60К90, which neutralized the influence of the predecessors. 

Keywords: predecessor, soybean, nitrogen and moisture content in the soil, winter wheat, productivity. 
 
Постановка проблеми. У всіх наукових ре-

комендаціях і підручниках зазначено, що зернобо-
бові культури, зокрема соя, є добрими попередни-
ками для озимої пшениці. Ці культури у процесі 
симбіозу здатні фіксувати азот з повітря і мають 
інші цінні властивості для позитивного впливу на 
ґрунт [12; 13; 15; 19; 22]. Так, Рожков А. О. та 
Огурцов Е. М. [18] зауважують, що соя має важ-
ливе агрономічне значення. Під час вегетації її ро-
слини поліпшують фізичні та хімічні властивості 
ґрунту, підвищують його родючість, тому вона цін-
ний попередник для багатьох сільськогосподарсь-
ких культур. Виведені скоростиглі сорти сої, які є 
ідеальними попередниками для озимої пшениці. 

Соя забезпечує в середньому на 1 га 60–80 кг 
азоту, 20–25 кг фосфору, 30–40 кг/га калію [4]. 
Вона засвоює азот із повітря, залишаючи після себе 
60–90 кг/га біологічно фіксованого азоту. Після 
збирання сої залишаються на 1 га пожнивні реш-
тки, еквівалентні внесенню 15–20 т/га гною. Тому 
ця культура – добрий попередник для багатьох зе-
рнових та інших культур [14; 15]. 

Але це радше узагальнена теоретична оцінка 
сої як культури, що належить до групи зернобобо-
вих. На практиці соя є гіршим попередником, що 
підтверджено польовими дослідженнями, проведе-
ними останніми роками. Завищена оцінка сої як по-
передника для озимої пшениці, можливо, 
пов’язана з тим, що в минулому посівні площі сої 
в Україні були незначними (2000 року лише 
61 тис. га, нині – близько 2,0 млн га), та й сою в ба-
гатопільних сівозмінах не вивчали як попередника 
під цю культуру. Через пізнє збирання сої після неї 
розміщували ярі культури. Потрібно зазначити, що 
сьогодні досить неоднозначною і серед виробнич-
ників є оцінка сої як попередника пшениці озимої. 

Нині після сої майже всі площі засівають 
озиминою. Тому особливо актуальний пошук від-
повіді на питання, чому озима пшениця після сої 
зменшує врожайність порівняно з багатьма іншими 
попередниками. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Вивчення результатів експериментальних дослі-
джень, проведених упродовж останніх 10–15 років, 
може дати відповідь на це запитання. Основними 
чинниками, які призводять до зниження врожайно-
сті озимої пшениці, є обмеження запасів доступ-
ного азоту  й вологи в ґрунті.  

Згідно з [5], поширений кут зору, що соя, як 
попередник пшениці озимої, може замінити в сіво-
зміні горох, не підтвердився. В умовах Білоцерків-
ської дослідно-селекційної станції найменше во-
логи (100,7 мм) залишалось після сої. Найвищу 
продуктивність пшениці одержано після поперед-
ника гороху: врожайність зерна сорту Відрада ста-
новила 4,41 т/га, Олесі – 4,55 т/га. Приріст урожай-
ності цих сортів порівняно із середньою в досліді, 
склав 0,37 та 0,62 т/га відповідно, тоді як після по-
передника сої, врожайність сортів, навпаки, змен-
шувалась на 0,28 та 0,63 т/га відповідно. Останнє 
місце за врожайністю озимої пшениці посіли варі-
анти із соєю, а перші – сидеральний пар і гречка.  

Попов С. І. зі співавт. [16] встановили, що в 
умовах недостатнього зволоження Харківської об-
ласті соя не завжди виправдовує себе як добрий по-
передник для озимих зернових. Так, для форму-
вання 1 т зерна з відповідною кількістю побічної 
продукції соя виносить із ґрунту 75–100 кг азоту, 
17–25 кг фосфору та 30–45 кг калію, тоді як соня-
шник – відповідно 40–65 кг, 15–30 кг, 100–160 кг. 
При цьому варто зазначити, що коренева система 
соняшнику поглинає калій переважно з глибоких 
ґрунтових горизонтів і більшу його частину зали-
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шає з побічною продукцією у верхній частині ґру-
нту, тим самим роблячи доступнішим для спожи-
вання наступними культурами. За даними авторів 
урожайність озимої пшениці була вищою після со-
няшнику. Так, на фоні N30Р30К30 урожайність після 
сої становила 3,61 т/га, а після соняшнику – 
4,01 т/га, тобто більше на 0,4 т/га. 

Соя – найбільш високобілкова культура, 
тому засвоює багато азоту для формування вегета-
тивної маси і особливо для формування й наливу 
зерна. Для формування 1 ц зерна сої необхідно 6,5–
7,5 кг азоту, 1,3–1,7 кг фосфору, 1,8–2,2 кг калію 
[14]. Bender R. зі співавт., [24] вказує, що соя за-
своює значну кількість N під час свого росту через 
високу концентрацію білка в зерні. Для сучасних 
сортів сої за врожайності 3,5 т/га насіння винос 
азоту становить – 200 кг/га, а на побічну продук-
цію припадає 75 кг/га. Загальна потреба буде ста-
новити 275 кг. 

Як високобілкова культура (38–40 % білка в 
зерні), соя виносить із ґрунту велику кількість мі-
нерального азоту, залишаючи натомість від 100 до 
140 кг/га біологічного, накопиченого в результаті 
діяльності бульбочкових бактерій. Основна час-
тина цього азоту на час сівби пшениці озимої не-
доступна для її кореневої системи й потребує мі-
нералізації, тривалість якої залежить від темпера-
тури, зволоженості ґрунту та запасів у ньому мі-
нерального, особливо, нітратного азоту, й завер-
шується за сприятливих умов у травні. Відтак, в 
умовах Полтавської області соя ультраранніх та 
ранніх сортів, звільняючи поле до 15 вересня за 
умови припосівного внесення (або під передпосі-
вну культивацію) повного мінерального добрива з 
обов’язковим азотним компонентом може бути 
добрим попередником; за відсутності добрив – за-
довільним; а за пізнього збирання без добрив – по-
ганим [21]. 

Важливо враховувати, що рослинні рештки 
сої восени не встигають мінералізуватись, оскільки 
культура має пізні строки збирання. За холодної 
погоди інтенсивність розкладу рослинних решток 
сповільнюється і зупиняється. 

За даними Кудря Н. А. зі співавт. [11], темпе-
ратурний режим визначає нагромадження пожив-
них речовин у ґрунті. За невисоких температур 
знижується надходження в корені та переміщення 
з них у надземні органи азоту, ослаблюються його 
використання та утворення органічних азотних 
сполук. За ще нижчих температур поглинання ко-
ренями азоту та фосфору різко зменшується. Тож 
особливого значення набувають дослідження з ви-

вчення впливу попередника пшениці озимої на по-
живний режим ґрунту. Вивчали такі попередники: 
чистий пар, горох на зерно, чина на зерно, соняш-
ник на насіння, вико-вівсяна сумішка на зелений 
корм, соя на зелений корм, квасоля на зерно, куку-
рудза на силос. У результаті досліджень встанов-
лено, що в орному шарі ґрунту 0–30 см після чис-
того пару в ґрунті залишалось найбільше легкогід-
ролізованого азоту (104 мг/кг ґрунту). Дещо менше 
азоту було після гороху і чини – 98 мг/кг. Після сої 
та квасолі лишалось азоту лише 95 мг/кг ґрунту, а 
найменше було після соняшнику та кукурудзи на 
силос – 89 мг/кг. До того ж, варто зазначити, що 
сою вирощували на зелений корм, а не на зерно, 
але незважаючи на це, вона не нагромаджувала в 
ґрунті азот на рівні з горохом і чиною. 

Отже, обмеження запасів доступного азоту в 
ґрунті за вегетації озимої пшениці в холодну по-
году на початкових фазах росту (сходи, осіннє і ве-
сняне кущіння, початок виходу в трубку) є голов-
ним і сталим чинником зниження продуктивності 
пшениці після сої порівняно з іншими попередни-
ками.  

Соя також має високу інтенсивність реутилі-
зації елементів живлення зі стебел і листків у на-
сіння. Повторне використання рослиною раніше 
поглинених нею поживних елементів – частка про-
цесу кругообігу всередині рослинного організму. 
Тому вміст елементів живлення в біомасі, особ-
ливо азоту, може бути значно нижчим порівняно з 
рослинними рештками інших зернобобових куль-
тур. Це підтверджують дослідження Разуменка 
Ю. Л. [17], згідно з якими на початку фази утво-
рення бобів уміст азоту в листках різних ярусів ста-
новив 1,84–3,01 %, на початку фази наливу зерна 
сої зменшився до 1,81–2,65 %, а на початку фази 
фізіологічної стиглості у листках було лише 0,97–
1,95 % азоту. 

Найбільше азоту містить насіння сої (у сере-
дньому 4,4 %), у корінні вміст азоту знижується до 
1,0 %, а в наземних пожнивних рештках – лише 
0,6 % [26].  

Однією з причин недостатньої врожайності 
озимої пшениці після попередника соя, може бути 
також явище алелопатії. Так, за даними [7], найме-
ншу алелопатію проявляло пророщування зерна 
пшениці в борошні з соломи жита, найбільшу – в 
борошні з решток сої й соняшнику. Енергія проро-
стання та схожість озимої пшениці в борошні з со-
ломи сої становила лише 15 %, тоді як після куку-
рудзи – 95 %. Очевидно, що соя проявляє високу 
алелопатію під час проростання зерна пшениці. 
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Huber D. M. [25] стверджує, що рослинні ре-
штки сої пригнічували ріст пшениці озимої й зни-
жували її врожайність на 19–29 %. Неглибоке заго-
ртання решток у ґрунт призвело до затримки появи 
сходів, їх зрідження і значного скорочення дов-
жини колеоптилю. Густота була меншою на помі-
рно сухому ґрунті, а затримка росту – виражені-
шою за вологого ґрунту. Рівномірний розподіл ре-
шток сої по полю під час збирання врожаю та гли-
боке загортання решток мають зменшити ці алело-
патичні ефекти на наступний урожай пшениці.  

Можливою причиною негативного впливу 
на вегетацію пшениці може бути використання ге-
рбіциду кломазон на сої, особливо у великих нор-
мах – 0,3–0,7 л/га. Так, за даними Ahrens W. H., 
Fuerst E. P. [23], кломазон у рекомендованих дозах 
зазвичай викликав 10 %-й візуальний хлороз ози-
мої пшениці, яку посіяли через 11 місяців після за-
стосування. Залишки кломазону знижували вро-
жайність зерна пшениці зазвичай за високих норм 
внесення. 

За досходового внесення кломазону на сою і 
ярий ріпак (0,15–0,2 л/га) допустимо сіяти в пер-
ший рік озиму пшеницю після оранки на глибину 
25–27 см, якщо в період до висіву були значні 
опади. За внесення по вегетації сої (0,25–0,7 л/га) 
не рекомендовано сіяти озимі зернові восени цього 
ж року [2]. 

За даними компанії Адама, за досходового 
внесення кломазону під сою у нормі 0,2 л/га, чи 
післясходовому до 0,3 л/га, обов’язково обро-
бити ґрунт на глибину 15 см для сівби пшениці 
озимої [9]. 

Соя як попередник позначається на врожай-
ності та якості зерна. Дослідники одержали тут су-
перечливі дані. В умовах Полтавської області най-
менший уміст білка (8,1 %) серед шести поперед-
ників був за розміщення озимої пшениці після сої 
[8]. У дослідженнях у зоні недостатнього зволо-
ження якість зерна озимої пшениці, навпаки, зрос-
тала за розміщення її після гороху, сої, гірчиці, рі-
паку та льону олійного [10]. 

Постановка завдання. Аналіз літературних 
джерел показав, що є два кути зору на цінність сої 
як попередника озимої пшениці, і ця тема досить 
дискусійна. Тому завдання нашого дослідження – 
встановити вміст різних форм азоту в ґрунті, що за-
лишаються після попередників – соя, пшениця, со-
няшник і напівпар. На основі цього ми оцінили по-
передників для вирощування озимої пшениці. Лег-
когідролізований азот визначали за методом Корн-
філда ДСТУ 7863:2015, нітратний азот – потенціо-
метрично, амонійний – колориметричним методом 
із реактивом Неслера. Запас продуктивної вологи 

визначали розрахунково, враховуючи отримані 
дані з  польової вологості, щільності будови і воло-
гості в’янення.  

Озиму пшеницю вирощували за інтенсивною 
технологією. Норма внесення добрив становила 
N60+80+40Р60К90. Вносили восени гербіцид, навесні 
морфорегулятор, посіви тричі обробляли фунгіци-
дами і двічі інсектицидами. 

Виклад основного матеріалу. Традиційно 
вважалось, що соя як бобова культура є, безумо-
вно, найкращим попередником для пшениці ози-
мої, оскільки завдяки діяльності бульбочкових ба-
ктерій залишає після себе значну кількість азоту в 
ґрунті, тоді як соняшник – навпаки, збіднює ґрунт 
на поживні речовини та висушує його. 

Проте необхідно врахувати, що соя збіднює 
ґрунт на азот, оскільки в середньому рослина сої 
отримує приблизно 50 % свого азоту завдяки фік-
сації азоту. Інша половина від потреби – ґрунтовий 
азот [27]. 

Хоча мінералізація азоту з органічної речо-
вини змінюється залежно від навколишнього сере-
довища та погодних умов, прогноз надходження 
азоту в ґрунт можна оцінити за допомогою органі-
чних речовин у ґрунті та перетворення органічного 
азоту. Якщо припустити, що 5 % органічної речо-
вини ґрунту становить органічний N і що 2 % міне-
ралізується на щорічній основі, кожен відсоток ор-
ганічної речовини ґрунту забезпечуватиме прибли-
зно 22,5 кг/га азоту верхні 17 см ґрунтового про-
філю [28].  

Оскільки більшість ґрунтів в Україні, на яких 
вирощують сою, мають 2–4 % гумусу, за рік міне-
ралізується 45–90 кг/га азоту. Вивільнений еле-
мент повністю поглинається рослинами сої, тому 
без додаткового внесення спостерігається негатив-
ний баланс. 

Пізні строки збирання сої, особливо пізніх 
сортів, не сприяють мінералізації побічної продук-
ції. Окрім цього, основна маса фіксованого соєю 
азоту вилучається з поля.   

Ми встановили, що після збирання сої вміст 
нітратного азоту у ґрунті низький, і за урожайності 
сої понад 3 т/га у темно-сірому лісовому ґрунті він 
становить 13,6 мг/кг сухого ґрунту і недостатній 
для активного росту пшениці озимої в осінній та 
весняний  періоди вегетації (табл. 1). Вміст нітра-
тів після пшениці та соняшнику в той самий період 
був вищим на 5,9 і 7,8 мг/кг відповідно. Напівпаро-
вий обробіток ґрунту забезпечує максимальний 
уміст нітратів – 34,1 мг/кг, що майже у три рази бі-
льше за попередника сої.  

Вплив попередників мав аналогічну законо-
мірність на вміст у ґрунті амонійного азоту – 35,4–
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69,7 мг/кг, та мінерального азоту – 49,0–
103,8 мг/кг.  

 

Таблиця 1 
Вміст різних форм азоту в темно-сірому ґрунті перед сівбою пшениці озимої  

за різних попередників, мг/кг (середнє за 2022–2023 рр.) 

Попередник 
Форми азоту 

нітратний 
NO3 

амонійний 
NH4 

мінеральний 
Nmin 

легкогідролізований 

Соя 13,6 35,4 49,0 91,6 
Пшениця 19,5 44,2 63,7 80,9 
Соняшник 21,4 43,6 65,0 97,4 
Напівпар 34,1 69,7 103,8 121,0 

 
На другу декаду липня в посівах сої у 0–

30 см шарі ґрунту запас продуктивної вологи ста-
новив 61,8 мм, а в 0–100 см – 191,5 мм (табл. 2). У 
цей період під соняшником, який мав активний ро-
звиток і перебував у фазі ВВСН 6,1 у метровому 
шарі вологи було найменше – 185,9 мм. Перед сів-
бою пшениці запас вологи був найменший після 
сої – 125,6 мм, а максимальний після соняшнику – 

139,1 мм. Аналіз показав, що різниця у вмісті во-
логи в ґрунті відносно незначна. 

Такі показники свідчать, що в зоні достат-
нього зволоження волога зрідка є лімітуючим фак-
тором продуктивності пшениці. Проте іноді, зок-
рема у другій декаді вересня 2023 року, після дов-
гого бездощового періоду, у 0–100 см шарі ґрунту 
залишалося лише 90 мм продуктивної вологи. 

 
Таблиця 2 

Вміст вологи у ґрунті залежно від попередника, мм  
(середнє за 2022–2023 рр.) 

Попередник 
Друга декада липня Друга декада серпня Друга декада вересня 

шар ґрунту, см 
0–30 0–100 0–30 0–100 0–30 0–100 

Соя 61,8 191,5 56,3 164,2 46,8 125,6 
Пшениця 62,4 198,1 57,0 168,9 48,3 131,6 
Соняшник 60,2 185,9 62,2 181,7 49,2 139,1 

 
Подібні результати одержлиі й інші дослід-

ники. Так, за даними С. Ф. Артеменка [3], у степо-
вій зоні запаси продуктивної вологи перед сівбою 
озимої пшениці після попередника сої були низь-
кими (95–97 мм), а найвищими – після кукурудзи 
на зелений корм (131–144 мм) та гороху (124 мм). 

Урожайність озимої пшениці змінювалась 
під впливом попередників. Найвищою вона була за 
розміщення її після напівпару, де становила в сере-
дньому за два роки 8,38 т/га (табл. 3). В умовах За-
хідного Лісостепу соя виявилась найгіршим попе-
редником, адже урожайність озимої пшениці після 
неї становила лише 7,80 т/га. Після соняшнику вро-
жайність пшениці формувалась на 0,24 т/га ви-
щою, ніж після сої. Навіть за монокультурного ви-
рощування пшениці по пшениці одержали на 
0,08 т/га вищу врожайність, ніж після сої. Відносно 
невелику різницю в урожайності залежно від попе-
редника можна пояснити внесенням великої норми 
мінеральних добрив – N60+80+40Р60К90, яка знижу-
вала вплив попередника.  

Кореляція між вмістом мінерального азоту 
після різних попередників та врожайністю пше-
ниці становить 0,97, легкогідролізного азоту – 0,92. 
Також спостерігається тісний позитивний кореля-
ційний зв’язок між вмістом продуктивної вологи та 
врожайністю зерна пшениці – 0,82 для 0–100 см 
шару ґрунту. 

Схожі дані одержали також в умовах Харків-
ської області. Досліджували вплив попередників – 
занятий пар, квасоля, соя, кукурудза та соняшник – 
на формування та стабільність урожайності озимих 
пшениці, тритикале та жита екстремально пізніх 
(жовтневих) строків сівби. Найвищу врожайність 
озимі зернові культури забезпечували після попе-
редників: кукурудза (3,75 т/га), занятий пар 
(3,65 т/га) та квасоля (3,55 т/га). Урожайність після 
сої була значно нижчою (3,20 т/га) [1].  

Вища врожайність зерна озимої пшениці фо-
рмувалась після гороху (3,21–3,32 т/га) та кукуру-
дзи на зелений корм (3,14–3,45 т/га), тоді як після 
сої зібрали лише 2,67–2,80 т/га [3]. 

 



Розділ 3 

 72 

Таблиця 3 
Урожайність озимої пшениці сорту РЖТ Реформ залежно від попередника, т/га 

Попередник 2022 р. 2023 р. Середнє за два 
роки 

Приріст 
т/га % 

Соя 7,62 7,98 7,80 - - 

Пшениця 7,68 8,08 7,88 0,08 1,0 

Соняшник 7,85 8,23 8,04 0,24 3,1 

Напівпар 8,06 8,70 8,38 0,58 7,4 

НІР                           0,18               0,20 
 
Висновки. Вміст нітратного (13,6 мг/кг) та 

амонійного (35,4 мг/кг) азоту в ґрунті був наймен-
шим після вирощування сої, а найбільше нагрома-
джувалось азоту в ґрунті після попередника напів-
пар, відповідно, 34,1 та 69,7 мг/кг. 

Вміст вологи у ґрунті несуттєво відрізнявся 
за попередниками, в зоні достатнього зволоження 
волога зрідка є лімітуючим фактором продуктив-
ності пшениці. 

Отож, в умовах Західного Лісостепу найкра-
щим попередником був напівпар, бо врожайність 
пшениці після нього становила 8,38 т/га, а найни-
жчу врожайність одержали після сої – 7,80 т/га. 
Соя виявилась найгіршим попередником для ози-
мої пшениці. 
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